A mindenki elmélete részlet Riez Attila © ,Magad Uram” cim konyvébél

Emlitettiik mar az oktatési rendszer uniformizalé jellegét, mely az 6nallé
gondolkodast csirdjaban fojtja el, miel6tt az szarnyra kaphatna és abba a
magassagba emelkedhetne ahova eredetileg hivatott. Sajnos nem tud
mindenki erre szakosodott magéaniskoldba jarni. Tud viszont mindenki
néhany sort papirra vetni. Sajat gondolatait, egy 0j megkozelitését a
hozza legkozelebb allé témanak. Erre (is) kellene 6sztonozni az iskola-
padban asitozé nebuldkat. Felesleges elvenni t6litk az okostelefonjaikat,
akkor sem fogja érdekelni 6ket az egymastol kiilonboz6 egyéniségek
szamdra zOmében idegen és unalmas egyen-maszlag. Inkabb olyan
légkort kellene a teremben teremteni, mely az 6ndll6 gondolkodast és
alkotast serkenti, a mar korabban emlitett kotelezd jellegli pozitiv
visszacsatoldst nem feledve. A szabadsag szellemében ,,j6 sz6éval oktatni,
jatszani is engedni szép, komoly fiainkat”. Gondoljunk csak bele,
mennyi zsenidlis wjitds, taldlmany, megoldas és elmélet, illetve
képzémiivészeti, épitészeti vagy akar zenei remekmi sziiletne, ha par
millidrd ember j6 kedvében irna négy-ot oldalt a szamara legkedvesebb
témarol. Még akkor is, ha a hatalmas mennyiségnek csak egy aprocska
toredéke bizonyulna ténylegesen hasznosnak. Persze senkinek sem
kellene szégyenkeznie vagy kukoricdn térdelnie ha nem sikertil
korszakalkoto6t teremtenie. Anélkiil viszont, hogy meg sem proébaljuk,
mert azt hazudjak nekiink, hogy nincs ilyesmire sziikség, ez a toredék is
elvész. E sorok szerzGje példaul laikusként legtobbet azon topreng, hogy
miért toporog a fizika egy helyben oly sok évtized o6ta, és fizetett
képvisel6i miért er6ltetik olyan kinkeservesen a ,mindenség
elméletének” megoldasat, amir6l egy szabad szellemii fiatal mér a
gimndziumban is tisztdn lathatnd, hogy halva sziiletett probalkozas.
Nézziik meg bizonyitékként arra vonatkozéan, hogy mindenkinek lehet
sajat elmélete, az alabbi laikus gondolatsort ebben a téméban.

Tovabbra sem ismerjiik a valaszt a kvantumfizika egyik alapvet6
kérdésére. Miért nem tudjuk megfigyelni a szubatomi vildg aprésagait
viselkedésiikben, avagy miért akaddlya a puszta megfigyelés ténye
onmaganak? Miért dontenek tgy az elektronok példaul a hires két réses



kisérlet soran, hogy azonnal masképp, hulldimok helyett apr6 kis anyag
golyocskakként viselekednek, amint meg akarjuk figyelni 6ket? A leg-
altalanosabban elterjedt vélemény szerint azért, mert maga a megfigyel6
is a folyamat aktiv szereplgjévé valik. Ez pedig masképp nem lehetséges,
csak agy, ha emberi tudata kolcsonhatdsba 1ép a részecskékkel, vagy
netan nem is t6liik fliggetlen entités.

Feltételezések:

1, A Vilagegyetem egy egységes egész, melynek minden alkotéeleme
ugyanabbdl van, amit az egyszertiség kedvéért nevezziink energidnak.

2, Az alkotéelemek kiilonboz6ségét eltérd tudatossagi szintjik és
motivacidjuk jellemzi, melyeken keresztiil dinamikus kolcsonhatasban
allnak egymassal.

2a, A motivacié a jelen gondolatmenetben tgy definidlhato, hogy egy
adott tudatossédgi szinten teremtett valésdg milyen médon illeszkedik az
Univerzum egészéhez.

Amennyiben a fenti feltételezések helytalloak, nem a megfigyels, azaz
végs6 soron az ember omlasztja Ossze a hullamfiiggvényt, mas széval
azt az ugynevezett szuper poziciét, melyben mondjuk egy elektron
elvileg barhol lehet, hanem maga az interakci6. A mai ember
motivacidja, kevés kivételtsl eltekintve, egyik oldalon a pénz és a
hatalom gyarapitdsa vagy ennek szolgalata, illetve a tobbség szdmara a
puszta életben maradéas. Tudatossagi szintje altaldban igen alacsony,
kiilonosen abban az esetben, ha egész életében abszolatnak kikidltott
téves kovetkeztetésekkel tomték a fejét, gondolkodasmodjat a hazug
média és a humanumtél idegen ideologiak sziikitették résnyire, az
iskolaban pedig jelent6s részben kukaba val6é ostobasagokkal unifor-
mizaltak. Nos, az elemi részecskék sosem estek at ehhez hasonld
agymosdason. Valosaguk nem illazidkra és hipnoézisokra éptl. Viselke-
désiiket nem egy abszolat érvényti, mindenre igaz szabalyrendszer,
pontosabban az annak létrehozdséara iranyul6 torekvés hatdrozza meg. A
harmadik feltételezés ebbdl kovetkez6en nem mads, minthogy,
példanknal maradva, egy elektron tudatossagi szintje magasabb az 6t
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vizsgald emberénél. A megfigyelés kisérlete sordn a két eltéré mértéki
és egymadssal ellentétes motivacioju tudatossdgi szint kolcsonhatasba

lép, az erb6sebb kioltja a gyengébbet. Természetesen csak az adott
interakciéra vonatkozéan. Mas szavakkal élve, a szabadon széarnyal6
nem engedi meg a foldhozragadtnak, hogy az tanulményozza, kiismerje,

majd értelmetlen utasitdsokat adjon szdmara, végs6é soron szabadsa-
gaban korlatozza. A megtigyelés kisérlete tehat természetébdl fakaddan
kudarcot kell hogy valljon. Még annak ardn is, hogy az elektronok
tudatossagi szintjét az ember ellentétes elgjeltije komoly mértékben
csOkkenti, egy olyan alacsony szintre, melyen az elemi részecskék a
klasszikus fizika puszta megfigyeléssel is megismerhet6 torvényei
szerint viselkednek, ami szintén nem véletlen egybeesés, hiszen lelkes
kutatéinknak kijejezetten ez volt a szdndéka, ti. apré kis golyocskakat
vizsgalgatni, mely pontosan ezt a valésagot teremtette meg szamukra.
Az ellentétes motivaci6 pedig az ember helytelen, az Univerzum
egészéhez nem illeszked6 torekvésébol alakul ki. Egymassal {itk6z6

tudatossagi szintek tehat egy adott interakcié soran kolcsondsen

csOkkentik egymast, a gyengébb mértékének erejéig. Példanknal
maradva, a megfigyel6 egyéltalain nem érti (nullaval egyenl6
megismerésre tesz szert) a szubatomi vildgot, mig az elektronok,

elveszitve hulldmtermészetiiket, egy alacsonyabb szinti valésdgban
egyszer( kis golyocskakként viselkednek. Elképzelhets, hogy pontosan
emiatt nem kapunk engedélyt bepillantani a fekete lyukak bels6
szentélyének  misztériumdba sem, nehogy a Foldon maér
megteremtetthez hasonlo, a Vildgegyetem egészére kiterjed6 kozmikus
kaoszt hozzunk létre.

A jelenlegi f6sodratu fizika zart rendszerében és abszolutista torvény-
szerliségeiben gondolkod6é ember korlatozott megkozelitésével nem is
lehet képes értelmezni a latottakat. Valahogy tgy, mint ahogy a tyuakok
sem tudndk a delfinek viselkedését tanulmanyozni, barmivel is
Osztonoznénk Oket, példaul tudomdényos fokozatokkal és nyakba
akaszthat6 medalokkal, vagy egyszertien csak dupla adag kukorica-
dardval. Azért sem, mivel a valésdgnak azt a minéségét, melyben a testet
oltott részecskéket és azok matematikai képletekkel leirhat6
tulajdonsagait probalja vizsgdlni, csak emberi tudata teremtette, ami
ilyen médon mashol nem is létezik. Nem tobb mint kollektiv illazié. Ezt
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tdmasztja ald az a tény, hogy mig a kozel szaz éve testkozelbdl vizsgalt
elektronokrél méar mindent tudni vélink, addig a nem olyan régen
mesterségesen létrehozott ,isteni részecskér6l” semmit az ég-vilagon
nem sikertiilt megtudni.

Elképzelhet6 tehat, hogy az ilyen jellegli tudoméanyos kutatasok ma méar
azért nem vezetnek eredményhez, mert rossz a moédszer és helytelen a
motivacié. A modszernek valdszintileg nem csak a megfigyelésnek
kellene lennie, hanem azon és a bindris logikan tal az absztrakt
gonsolkodasnak, a kreativitdsnak (lasd Albert Einstein), az intuiciénak,
meditaciébol vagy almokbodl nyert informacidknak (ldsd Nikola Tesla) és
kozvetlen kommunikéciénak. De lehet-e egyaltalan kapcsolatba lépni
mondjuk az elektronokkal? A megfigyelés soran is bizonyitottan ez
torténik, csak a motivacion kellene valtoztatni. Példanak lehet felhozni
ennek kapcsan azt az esetet mikor rdkos betegek a sajat immun-
rendszeriik sejtjeivel lépnek kozvetlen kapcsolatba, és szamos esetben
meg is tudjdk gyoégyitani magukat fehérvérsejtijeik imagindcion
keresztiili aktivizalasaval. Mas kérdés, hogy a nagyjabol negyven évvel
ezelétti, Egyestilt Allamokbeli sikeres kezdetek 6ta ez az igen hatékony,
ugyanakkor kevés profitot termel6 médszer sok mas hasonléan értékes
tudomanyos felfedezéssel egyiitt a szényeg ala kertilt.

Kordbban mar korbejartuk a silany mindéségli emberi kapcsolatok
témakorét is, melyben a kudarc egyik oka szintén a kommunikécié
hianya volt. Napjainkban elérkeztiink az Einstein altal megjosolt korba,
az ,idiotdk generaciéjdhoz”, melyben mindenki kezében van legalabb
egy szuper kommunikaciés eszkoz, de a mellettiink 1évével nem valtunk
egy szot sem. Ekozben egyre tobbet latunk olyanokat, kik az élet
értelmére keresve a valaszt nem mésokhoz fordulnak segitségért vagy
tudas megszerzéséért, hanem 4llatokat simogatnak, fakat clelgetnek, és
beszélnek is hozzdjuk. Bolondok lennének talan? Assisi Szent Ferencet is
annak tartottdk sokan mert madarakkal tarsalgott és prédikaciokat is

tartott nekik.

Képzeljiink most el egy haboritatlan 6blot, ahol rendszeresen tart6z-
kodnak delfinek. Az 6bol vizére épithetiink egy keskeny stéget, ami a
kozeliikkbe vezet. Ezt a partrél indulva felszérhatjuk kukoricadaraval
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teljes hosszaban. Tytkjaink igy egy id6 utan teljesen kozel kertilhetnek a
delfinekhez. Meg is tudjik figyelni 6ket, s6t, annyit meg is tapasztalnak
veliik kapcsolatban, hogy nem jelentenek veszélyt szdmukra, ami nekik
egy igen fontos informdaci6. Ennél tovdbb viszont nem jutnak a
csodélatos lények megismerésében. A megfigyelés tehat egy bizonyos
szintig elvezet, s6t, alapvet6 informdciokkal is szolgal, de egy ponton
megreked. Még fontosabb kérdés, hogy a két él6lény eltérd tudatossagi
szintje miért nem interferalt egymadssal, ha egyszer az interakci6
létrejott? Azért, mert helytelen motivaci6 nem hozott létre ellentétes
iranyt a tudatossagi szintek kozott. A kukoricadara izletes volt. Jambor
szarnyasaink jol laktak, mikozben megnyugodtak, hogy nem fenyegeti

6ket veszély. Ennél tobbre nem is vagytak, motivaciéjuk nem zavarta a
delfinek onfeledt lubickoldsat. Tovabb kutakodniuk pedig nincs értelme,
mas tudnivalékra nem lévén sziikségiik. Emberszabast vilagunkban, a
tudomény szolgélatdban viszont mar teljesen mas a motivacié. Hirnév,
tekintély, egy jol fizet6 4llas, milli6 szdmban eladott publikaciok és
megvasarolt részvények. A kutatdsok finanszirozasa pedig kétségtelentil
a haszon és a hatalom novelésének szolgélatat varja el cserébe. Ez
utébbira a legjobb példa Nikola Tesla esete, akivel kapcsolatban amint
kidertilt, hogy a sz6 szoros értelmében vilagmegvalté szabadalmai nem
szolgaljdk a bankdr vezérek érdekeit, el6szor megvontak téle a
tdmogatdst, majd teljesen tonkre tették, késébb pedig szisztematikusan
kitorolték még az emlékezetbdl is. Pedig az 6 motivéacidja nagyon is a
helyén volt. Tesla alma az volt, hogy vezeték nélkiili elektromos
energidval, melyet nemes egyszertiséggel a légkorbdl nyert, lassa el a
vilag minden haztartasat. Ingyen. Akarmennyire hihetetlennek ttinik ez,
a megoldas ott volt a kezében. Tobb mint szaz évvel ezel6tt. Mennyivel
jobb élete lehetne ma az emberiségnek. Mennyi fosszilis szennyezést
kertilt volna el a vildg ha nem bankarok iranyitandk? Szorosan ideill§
magyar vonatkozdasa is van ugyanennek a probléménak. Arra is nehéz
lenne épeszli magyardzatot taldlni, hogy miért nem a Nobel dijas
kémikus, Olah Gyorgy 4ltal kidolgozott direkt metanolos tiizel6anyag-
cella hajtja autéinkat, melyhez j6 ideje minden feltétel adott.
Széndioxidbdl el6allitott metanolbdl az eljaras segitségével kozvetleniil
nyerhet6 hatékonyan térolhat6 elektromos energia. A kémiai folyamat
mellékterméke pedig viz. Sajnélatos tény, hogy a tudomanyos kutatasok
egyre inkabb annak a rendszernek a részévé vdalnak, mely nem a
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huméanum fejl6dését, életkoriilményeinek jobba tételét és kornyezetének
megovasat szolgélja, hanem a kizsdkmanyolast, a hatalmat gyakorlo
pénzvilagot.

A Mindenség Elméletét minden bizonnyal nem egy tyak fogja
megoldani. Hogyan lehetséges egyéltalin a tudomanyos igényt
megismerés? Legtobben ugyan nem vessziik észre, de az Univerzum
folyamatosan hiv minket. Szeretné a kapcsolatot felvenni veltink, és
rendszeressé tenni azt. Megmutatni a helyes iranyt, lehet6vé téve a most
mar életmentd jellegli megismerést. Szeretné az embert fejlédésének
jelenlegi zsdkutcajabol, melyr6l az még azt sem latja, hogy elérkezett a
végéhez, visszaforditani. El akarja kertilni azt, hogy kénytelen legyen az
emberekt6]l, mint testének rakos sejtjeit6l megszabadulni. A ,Gaia
elmélet” szerint a bioszféra is egy olyan ¢nszabélyoz¢ fizikai rendszer,
mely mindenképpen fenntartja az egyensulyt. A megismerésben a
helyes motivacié tehat az, hogy ,,Allj! Elég volt! Vissza a harménidhoz,
az épeszii létezéshez, a természeteshez!”, miel6tt jogos onvédelembdl el
kell hogy pusztuljunk. Ezt kellene a tudésoknak, vagy sokkal inkabb
azoknak, kik képesek a Vildgegyetemmel a kétirdinya kapcsolat-
felvételre, nyilvdnvaléva tenni és mindenkivel tudatni, hiszen a nagy
piros visszaszamlalo kijelz6je mar csak néhany masodpercet mutat.

Sok idetartoz6 kérdés mertilhet fel még egy laikus okoskodés kapcsan is.
Példaul lehet-e a tudatossagi szint mértéke a végtelenhez kozelits, s ha
igen, az vajon milyen mindségli valosag teremthet6? Vagy, lehet-e
figyelembe veend6 tényezd a szeretet, mint mondjuk az energia
megnyilvanulasi formaja egy eddig A&ltalunk ismeretlen motivacios
tartomanyban? Mi torténne akkor, ha ebben a tartomanyban az energia
elérné a végtelen tudatossagi szint mértékét? - Bar lehet, hogy ez
felesleges kérdés abban az esetben ha a szeretet eleve feltételezi a
lehetséges legmagasabb tudatossagi szintet, mikozben motivacidja
feltétel nélkiili, mely konstellacié ezt a szépséges szingularitast sziili. -
Esetleg keletkezik egy univerzum? Nem valdszinti, de mennyivel
hangzik ez hihetetlenebbtil mint az, hogy a még nem is létezé id6
végtelen folyasanak tengelyén haladva elérkeziink egy meghatarozott
pillanatba, pontosan 13,7 milliard évvel ezel6ttre, majd a még nem is
létez6 térnek egy kittintetett helyén 1év6 pontjdban az anyag stirtisége
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eléri a végtelent, ami akkora robbanast eredményez, melyt6l a mai napig
galaxisok szaz millidrdja repiil szét a tér minden irdnyaban? Van ezzel a
ponttal is egy kis probléma, mely nem mas, csak egy geometriai fikcio,
egyetlen irdnyban sem lévén Kkiterjedése, azaz a semmibe - ugyanugy
ahogy osztani sem lehet vele - nem gyomoszolhetjitk bele a teljes
vilagmindenséget. Tovabbi szépség hiba, hogy a koordinata rendszert,
melynek segitségével abrazolhat6é lenne pontocskank, nem tehetjiik egy
olyan meghatarozott helyre!, melyhez képest minden mas testnek a
mozgasat meghatarozhatjuk.

A ,nagy bumm” elméletét 1948-ban szavaztdk meg egy fizikus
konferencia résztvevéi, egyikiik ott helyben debiitalt otlete alapjan.
Nyilvan nem vetettek szamot azzal, hogy a fiktiv semmiben nem johet
létre szingularitds, mivel az asztrofizikdban az egy létez6 helyet hataroz
meg, rdadasul olyat, ahol a térid6 gorbiilete végtelen, melyet nehéz
lenne beleerészakolni egy olyan semmibe mely a még nagyobb semmi
egy jol meghatarozott helyén varakozik, hacsak valaki el6 nem &ll egy
olyan elmélettel, mely elfogadhaté moédon levezeti, hogyan lehet egy
ilyesfajta végtelen mennyiség egyenlé nulldval (ami gorbiilet nélkiili
térid6t jelentene a Standard Modellen munkéalkodék legnagyobb
oromére), vagy azt, hogy a végtelen mértékben gorbiilt téridének
nincsen kiterjedése semmilyen irdnyban, azaz valoban csak egy pont,
ahogy azt mar régoéta feltételezik a szingularitds megjelenési formajarol a
nem forgo fekete lyukak belsejében. Szintén nehéz ugyanezt elképzelni
egy sik gytrd feliileteként. A jelenlegi elképzelések szerint pedig egy
orids méretli forgd fekete lyuk belsejében a szingularitas pontosan egy
gytrtt formaz.

1 Einstein &ltalanos relativitas elmélete szerint a vildgegyetemben nem létezhet egy
kittintetett helyen rogzitett koordinata rendszer.
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Sokkal érdekesebb tény ennél, hogy az eddig feltérképezett galaxisok,
kozottiikk a mi Tejat rendszertink kozepén is, egy hatalmas forgoé fekete
lyuk helyezkedik el, benne a végtelen térid6 gorbiilettel. De vajon ez a
végtelen mennyiség tényleg egy gytrl alaka szingularitdst formaz?
Ezzel mér megint az a probléma, hogy legaldbb egy kiterjedése hidnyzik
a térben. Rdadésul mi téridérél, azaz négy hosszisag tipusa dimenziérol
beszéliink, ahonnan mar két kiterjedési irany hidnyzik. Miel6tt a
szokadsos csapddba esnénk, talbonyolitva a porblémat, és egy tires
gombot, majd négy dimenziéban pedig egy tgynevezett hipergombot
kezdenénk el modellezni, tegyiik fel ehelyett el6bb a kérdést, hogy a
legyen az barmilyen formdju geometriai alakzat, vajon megegyezik-e
egyaltaldin magaval a végtelen mennyiségekkel jellemezhet6 hellyel, a
szingularitassal?

Tobb mint harminc évvel ezel6tt, Carl Sagan a ,Kozmosz: személyes
utazds” cimi tévésorozataban egyszer azt mondta, hogy ha sikertiilne
valakinek talélnie az utat egy fekete lyukba, akkor képes lenne megje-
lenni barhol és barmely idépontban az Univerzumban. Marpedig 6 nem
szokott butasdgokat beszélni. Ma az asztrofizikusok nagy része egyetért
abban, hogy egy Oridsi tomegli fekete lyuk esemény horizontjan
sértetlentil tudnank athaladni. Utédna viszont mindenképpen a
szingularitds felé haladnank, és a fekete lyuk méretétdl fiigg, hogy
mennyi idénk maradna hatra, miel6tt elkertilhetetlen modon
megpillantjuk a teremt6t. A Tejat kozepén 1évé fekete lyukat a mi
napunkéndl 4 milliészor nagyobb tomeglinek becslik, ahol példaul
maradna akdr néhany orank is nézel6dni, miel6tt spagetti lenne
bel6liink. Mindezt persze nem kell tényként kezelniink, ugyanis éppen
attél esemény horizont az a hatarvonal, hogy onnant6l semmi nem jon
kifelé, azaz semmit nem tudunk arrél, hogy mi van odabent, legfeljebb
annyit, hogy a képzelet szarnyalasanak mértéke ugyanugy végtelen kell
hogy legyen, ha egy ilyen rejtélyt akarunk ekkora tavolsagbol
megfejteni.

Lehet példaul, hogy az a , gytiri” egyfajta atjar6? Ha az lenne, akkor mi
az ami atjar rajta? Egyaltaldn hogyan tudna barmi is atjarni rajta, ha
egyszer az angyag slrlisége végtelen? ElGszor is, ezt nem lehet
bizonyossaggal allitani. Nem tudhatjuk, hogy az ott 1év6 anyagot milyen
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paraméterek jellemzik. Masrészt, olyan atjaroként is tekinthetiink a
szingularitasra mely kizarélag a térid6 gorbiiletének végtelensége, nem
tudvan, hogy mi sziikséges pontosan annak létrehozasahoz. Ebben az
esetben a tomeg mértéke irrelevans, egész pontosan nem megismerhetd.
Azzal nem érvelhetiink mindennek ellenében, hogy a tomegvonzas
végtelensége elvalaszthatatlan része a szingularitdsnak, hiszen az
alataldnos relativitas elmélet szerint az égitestek mozgasara nem
tomegvonzas hat, hanem a gorbult térid6é szerkezetének megtelel6
tehetetlenségi palyan haladnak.?

Ha megszabadultunk az anyag béklygjatol, sebességiinknek elvileg
semmi sem szab hatart tobbé. Tudunk példaul még a fénysebességnél is
gyorsabb kommunikacié létezésérdl. Foton ikerparok példaul lehetnek
egymastol milliard fényévnyi tdvolsagra is, azonnal kovetik a masikat
viselkedéstikben. Ezt kvantum non-lokalitdsnak nevezik a részecske
fizikdban, magyarul tavolsagtol fliggetlen, azonnali torténésnek. Néhany
tizikus gy véli, nincs is sz6 semmilyen elvalasztottsagrol. Vagy nincs
igazabol tavolsag a két részecske kozott, vagy egy olyanrdl van szo,
mely egyszerre van két kiillonb6z6 tavoli helyen. Igazabdl a szubatomi
részecskék szamdra, melyek szuper poziciéban vannak, nincs is értelme
a helyhez kotottség fogalmanak, legalabbis a hullamftiggvény Einstein
és Schrodinger féle eredeti értelmezése szerint, melyet a Standard
Modell kidolgozasanak hossza évtizedei alatt téves kiinduldsi alapnak
mindsitettek. Az is lehet, hogy ez hiba volt, és ilyen médon egyaltalan
nincs semmilyen kibékithetetlen ellentét a szubatomi vildg és a csillagok
tengere kozott, melyet oly sok tudods sziszifuszi elszantsdggal probal
feloldani, igazabol sokkal inkabb létrehozni. Ez a kérdés azért nem
valaszthat6 el gondolatmenetiinkt6l, mert egy ilyen salyt ellentmondas
egyaltalan nem illeszkedik az Univerzum egészéhez, mely értelem-
szertien mindkét teriiletet magaban foglalja. Ez a teremtett val6sag tehat
egy alapjaiban hibds motivaciét jelez.

2 A fény nagy tomeg( égitestek mellett haladva elhajlik, pedig a fényt alkot6 foton
részecskéknek nincs tomegiik. Ugyan emiatt, a fekete lyukak sem hatalmas tomegtik
okén tartjak fogva, hanem a térid6 ,6nmagéaba zar6dasa” miatt.
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Az is elképzelhet6, hogy ahogyan a foton ikerpédrok esetében, ugyanagy
a szingularitds szdmara is értelmetlen fogalom a helyhez kotottség. Sét,
akar még szuper poziciéban is lehet, pont gy mint egy szubatomi
részecske, tehat elvileg barhol, akar egyszerre szamtalan helyen.
Mindebbdl még az is kovetkezhet, hogy ha barmi bekertilne egy ilyen
relytéjes helyre, akkor az j6 eséllyel egy madsik Orids fekete lyuk
kozepében bukkanna fel, pontosan tugy, ahogyan azt Carl Sagan
megjosolta. Ez azt jelentené, hogy az 6sszes fekete lyuk kozponti magva
egvetlen egy kozos szingularitds az egész Univerzumban, mely

pontosan olyan szuper poziciéban van mint egy szubatomi részecske.
Ezzel mindjart k6zos nevezére is jutnank az ,ahogy fent, tgy lent”
egyszer(i, de annal elegansabb megoldasaval a probléménak, mely tobb
renegat fizikus alapgondolata napjainkban.

Fontos megjegyezni, hogy a szingularitds fogalmat csak az asztrofizi-
kaban kotjiik szorosan a végtelen mennyiségekhez, el6forduldsat pedig
dontben a fekete lyukakhoz. A sz6 eredeti jelentése egyedi, kiilonleges,
mely minden méstol eltér. A matematikaban egy adott fiiggvénynek azt
a pontjat jeloli, ahol az nem értelmezhets, mig az altala megrajzolt gorbe
minden més pontjan igen. Kival6 példa erre a reciprok fiiggvény, mely
esetében az egyet osztjuk egy adott szdmmal. Barmilyen (val6és) értéket
megadhatunk, kivéve a nullat. Valamit nulla részre felosztani ugyanis
értelmetlen dolog.

Frdekes a sz6 jelentése a tarsadalom tudomanyokban is. Ott azt az
idépontot jelolik vele, mikor a tudomanyok fejlédése eléri azt a szintet,
melyet mér a folyamatot elindité emberiség sem ért mar. Pontosan ugy,
ahogyan azt a fizikdban lathatjuk évtizedek ota. Azt példaul mar
negyven éve ,pontosan tudjuk”, hogy a fekete lyukak milyen
kvantummechanikai folyamatok sordn parolognak el a sajat esemény
horizontjuk szélén egyenstlyozva, de azt elképzelni sem vagyunk
képesek, hogy az Univerzum esetleg egységes.

Visszatérve a csillagok tengeréhez, a szingularitas tehat egy olyan hely,

ahol egyedi mdédon nem érvényesek azok a torvények, melyek
mindenhol méshol igazak. Sem azok a torvények, melyeket az ember
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mar bizonyitottnak vél, sem azok amiket taldn felfogni sem vagyunk
képesek.

Ha maradunk a joézan paraszti ész nyomvonaldn, akkor kénytelenek
vagyunk azt a kérdést is felvetni, hogy keletkezik-e egyaltalan a
Vilagegyetem? Hiszen az , 6spukkantds” amellett, hogy fizikai és logikai
szempontbodl egyarant nonszensz, filozoéfiai formdjaban is csak leginkabb
arra a skolasztikus teologiai provokaciéra hasonlit, hogy hol és mikor
sziiletett isten. Ha 6szinték akarunk lenni, igazabdél semmivel sem
tudunk tobbet annal, mint hogy most latjuk az égbolt egy részét, de még
azt sem tudjuk megmondani, hogy mit is val6jadban. Nyilvanvaléan nem
a mindenség lényegét, mely tovabbi felfedezni valét nem rejt
szamunkra, inkdbb csak azt a vettiletét melyet emberi értelmiink
érzékelni és értelmezni képes. Azt se feledjitkk, hogy szamitasaink,
képleteink, melyekkel az Univerzum és a szubatomi vilag tételeit véljiik
bizonyitani, csak is egy adott logikai rendszeren beliil értelmezhetdk,
melyet el6tte mi magunk definidltunk. Gerincét megfigyelések,
alaptételeit konszenzusok alkotjdk, és egy mar meglévs, szintén
mesterségesen alkotott madsik rendszer segitségével van a tdblara
felrajzolva. (Itt tegyiink kiilonbséget azon természetes matematikai
,nyelvek” kapcsan, melyekbd6l az Univerzummal kozoset beszéliink, pl.
Fourier transzformacio, fénysebesség, szakrélis geometria.) Nem kizart,
hogy mindez egy olyan logikai bukfencet rejt, melytél a vilag
legokosabb emberei, a tytukokkal ellentétben, nem képesek a lényeget
latni, és ami miatt a mindenre rder6szakolhaté abszolat igazsag csoda
képletét hajszoljak oly kétségbeesetten, ami feloldané a valéjaban nem is
létez6 ellentmondast az asztrofizika és a kvantummechanika kozott,
mely szerint a mikrovilagot leir6 harom kolcsonhatdshoz nem
illeszkedik az Univerzumot mozgasban tarté negyedik. FErdemes
megjegyezni, hogy az ilyen irdnyt kutakodasok alapjaikban feltételezik
Einstein altaldnos relativitas elméletének igazat - mivel sem cafolni, sem
megkeriilni nem tudjak - aki pedig mindvégig kitartott azon
meggy6z6dése mellett, miszerint valdjaban csak egyetlen kolcsonhatés
létezik. Ez még akkor sem képes megzavarni gondolatmenetiikben a
lelkes kutatékat, mikor pontosan tudjak, hogy a széban forgé harom
kolcsonhatasuk nem is értelmezhetd az altalanos relativitas altal leirt
vilagban. Az altaluk teremtett kvantummechanika ugyanis nem tud mit
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kezdeni végtelen mennyiségekkel, illetve ,sik” teret kovetel meg. Ezzel
szemben, az elemi részecskék Einstein véleménye szerint ugyanugy a
téridd szerkezetének részei, annak kicsiny ,gytir6dései”, melyek ilyen
moédon ugyanannak a hatalmas egységnek az alkot6 elemei, ami a
gravitdciés mez6t is magdaba foglalja a csillagok tengerében. Mar pedig
ha a tomeg hajlitia meg a téridé szerkezetét, és az anyag az ennek
megfelel6 gorbiiletek mentén halad, mikézben 6nmaga is egy apro
gorbiilt része a téridének, akkor bizony minden egy, és ez az egy a
mindent magabafoglal6 egység.

Az is val6szintinek latszik, hogy a kiilonboz6 jelenségek - ha egyaltalan
kiilonbozéek - nem az ember altal alkotott tudoményos torvényeknek
engedelmeskednek, hanem sajat lényegiik természetének. Ha pedig a
Vildgegyetem egységes volta igaznak bizonyulna, akkor ez a lényegi
természet, ha ugy tetszik kolcsonhatés, egy és ugyanaz. Ahogy fent, tgy
lent.3

3 Legfrissebb hirek szerint igazolast nyert az Einstein altal megjosolt gravitacids
hulldimok létezése, melyek a téridé szerkezetének hullamszerti megnyulasat és
Osszehtuzodasat jelentik. A sikeres tudoményos bizonyitds rdadasul két ,kisebb”
méretli fekete lyuk Osszeolvaddsahoz kapcsoldédik. Mindez szdmunkra két dolog
miatt bir kiemelked6 jelent6séggel. El6szor is, bizonyitja, hogy az Univerzum hulldm
jellegi tulajdonsdggal (is) rendelkezik, épp Ggy mint a szubatomi részecskék.
Masrészt, a fekete lyukak misztériuma és a Vilagegyetemben betoltott szerepiik
jelent6sége még tovabb er6sodott.
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